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Положение в Украине. Российско-украинские отношения
Газета «Молодь України» (10-16.08) представляет мнения государственных и политических деятелей Украины в связи с недавними изменениями во власти.

В. Янукович, высказавшись о своем желании встретиться со своим предшественником на посту премьер-министра Ю. Ехануровым, заметил: «У меня свои планы, но считаю, что преемственность премьеров — необходимое условие для того, чтобы не делать ошибочных шагов. Это так во всем мире…». Что же  касается предвыборных обещаний, в частности, увеличить пенсии, стипендии и т.д., то премьер-министр ответил: «Относительно всех вопросов, касающихся бюджета следующего 2007 года, я дам ответы в сентябре. Посмотрим, что нам удасться сделать, а чего не удасться. Решения обязательно будем принимать коллегиально, вместе с коалицией. И определять приоритеты в целом будет парламент. А мы только предложения будем нарабатывать…»
Александр Турчинов, представляющий Блок Юлии Тимошенко, заметил, что сегодня не только в Украине, но и далеко за ее пределами интересуются, как  развиваются события в стране. «Мы будем настаивать, — подчеркнул он, — чтобы в Украине были созданы европейские условия работы не только для олигархов, но и для оппозиционеров. Именно поэтому готовим свой вариант Закона «Об оппозиции…», считаем, что оппозиция должна защитить права  избирателей, свободу, демократию. Контролировать власть, в частности, следить и за использованием бюджетных средств, работой силовых структур. Думаю, что работы для оппозиции достаточно. А вот прав маловато.
Мы считаем, что именно контрольные функции должны быть свойственны оппозиции. Нас не интересуют должности в правительстве, нас не интересуют какие-то там «заводы и пароходы», нас не интересуют представительства в каких-то там государственных акционерных кампаниях. Однако нас интересуют функции как парламентского, так и внепарламентского контроля, к которому мы хотим привлечь наших граждан. Мы начнем уже сегодня отрабатывать вопросы бюджетной политики государства. К сожалению, сегодня в бюджетном процессе хаос, сворачиваются социальные программы, все обещания уменьшить тарифы на коммунальные услуги, увидите, останутся только лишь обещаниями…»

По мнению А. Турчинова, власть не заинтересована в том, чтобы оппозиция имела права. Поэтому не принимается и закон об оппозиции.

Что же касается тревог, связанных с ожиданием в стране дефолта, то представитель БЮТ считает, что оснований для этого нет. И все же важно будет присмотреться к первым шагам нового правительства. По его словам, трудно прогнозировать, как сработаются в одном правительстве коммунисты, руховцы, регионалы и социалисты. «Слишком различны их интересы, разная демагогия и разные политические перспективы. Такое правительство трудно будет назвать единой командой, но давайте посмотрим,» — заключил А. Турчинов.
Представитель пропрезидентской «Нашей Украины» М. Катеринчук высказал мнение, что в настоящее время экономика страны находится на самом высоком уровне подъема за последние 15 лет. «На самом деле результаты этой экономики чувствует население. Доходы граждан возросли на 20 процентов. То, что раньше выражалось в 13 процентах роста ВВП, попадало в карманы финансово-промышленных групп. В бюджет ни единой копейки не поступало. А то, что мы фактически удвоили бюджет за полтора-два года, свидетельствует, что деятельность честной — настолько это возможно сегодня — власти, а также правительства Еханурова была достаточно эффективной». Отвечая на вопрос, удасться ли Украине благополучно перезимовать следующую зиму, М. Катеринчук ответил: «Знаете, я думал, что прошлую зиму не перезимуем. Но ведь перезимовали же! И следующую перезимуем. Во-первых, чему-то научились. Во-вторых, большой друг России Янукович, наверное, не допустит замерзания Украины…»
Спикер Донецкого облсовета А. Ткаченко, в отличие от представителя «Нашей Украины», считает, что, наоборот, сегодня в Украине рост ВВП значительно ниже, чем во премена предыдущего премьерствования В. Януковича. «Последние два месяца мы видим, что бюджеты не наполняются до ста процентов, не выплачиваются зарплаты шахтерам, учителям…

Но я уверен, что новое правительство начнет наращивать экономику теми темпами, которые были, когда Янукович был премьер-министром. Пусть не 12, а 8-10 процентов — это тот уровень, который даст нам возможность наверстать упущенное за последние полгода».

Известный политик, в прошлом диссидент Л. Лукьяненко считает, что противоречия между Президентом и Януковичем неминуемы. Янукович, по его словам, будет стремиться к достижению тех целей, что их поставила перед собой Партия регионов. Это продолжение «дерибана» украинской промышленности, то есть приватизации с сомнительными комбинациями в угоду тем или иным олигархическим интересам. Люди же стали жить хуже. Повысились цены на электричество и на газ. Повышаются цены на хлеб, бензин. А это говорит о состоянии нашей экономики. Посмотрите, что происходит на селе! Говорят, что растет зарплата, а на самом-то деле людей принимают на четверть заплаты, на половину — и у них еще и с оформлением пенсий проблемы возникают…Однако «борьба будет продолжаться, и я уверен, — заявил Л. Лукьяненко, — что в конце концов украинская нация победит. Трудности, связанные с приходом партии Януковича к власти, — это временное явление. Ведь сентябрь — октябрь — ноябрь покажут, что дает это парламентское большинство. Народ увидит, и я не исключаю обстоятельств, при которых начнется оранжевая революция номер два…»
«Все ныне прикрываются тезисом о необходимости единства Востока и Запада Украины. Но когда на Майдане звучало: «Восток и Запад — вместе», то имелось в виду единство граждан в решении проблем, одинаковых для обеих частей Украины. Нам же под тезисом единства демонстрируют общность интересов номенклатуры, бизнеса и криминала Востока и Запада, —  заявляет в газете «Зеркало недели» (5.08) Владимир Филенко, обосновывая свой политический прогноз. — Украина вновь стоит перед новыми вызовами и угрозами. К сожалению, многое придется начинать сначала. Мы отброшены к 1990 году, когда нашим главным лозунгом было «Украина — независимое демократическое государство». Казалось, что в 1991 году мы обрели независимость, а в 2004 году — демократию. Сегодня мы оказались на грани потери и демократии, и независимости.

На ум приходят 50-е годы прошлого столетия, когда десятки колониальных государств вроде обрели независимость, а на самом деле получили новую форму зависимости — неоколониализм. Это проявлялось в экономической зависимости от метрополии, установлении марионеточных режимов и, как следствие, бедности населения. В этих странах к власти пришла компрадорская буржуазия, обслуживавшая иностранный капитал.

Подобные проявления стали реальностью и  для Украины. Трудно было представить, что это может произойти во времена президентства В. Ющенко». Нынешняя политическая элита, по мнению В. Филенко, совершенно не соответствует уровню сознания общества и его нуждам. Эта элита полностью дискредитирована и должна уйти в прошлое.
Общество пережило очередной шок, люди разочарованы. Но разочарование — показатель неравнодушия граждан. И это едва ли не самый главный позитив. Из таких небезразличных граждан должно возникнуть новое политическое поколение.

Сегодня в Украине на кухнях, в офисах, в транспорте обсуждают нынешнюю политическую ситуацию. Возникают новые неформальные объединения небезразличных граждан. Отрадно, что их костяк составляют молодые, энергичные, проевропейски настроенные люди — дети Майдана.

Это неотвратимо даст свой кумулятивный эффект, результатом которого в ближайшем будущем станет создание новых общественных организаций, которые дадут ростки новой политической культуры, политических традиций, политического поведения. Из этого гражданского движения вырастут политические партии нового типа.

Автор считает, что в результате последних событий в Украине произошло объединение политических команд, обслуживающих интересы криминального капитала. «Наша Украина», эдак с месяц поговорив о предательстве и вероломстве, сама пошла тем же путем. Партии, называвшие себя левыми, ушли обслуживать олигархические кланы. Место левых партий — свободно. Нужен также и объединенный правый блок, а еще — крайне нужна социально-либеральная партия среднего класса.

Фактически строить по-новому нужно весь политический спектр, — так видит задачу для оппозиции  В. Филенко. По его словам, нет сомнения, что на первом этапе центром тяготения оппозиционных сил будет Ю. Тимошенко и те немногочисленные парламентарии, которые с ней останутся.
Но реальной и принципиальной оппозицией к так называемой новой власти будет только украинский народ. Народ, вставший с колен. Народ, интересы которого в очередной раз попрали. Народ, ставший заложником амбиций политиков. Народ, не желающий, чтобы им управляла кучка людей, которые на это не способны.
«Политика Украины по отношению к России пребывает в тумане». Ведущий научный сотрудник Российского Института стратегических исследований Тамара Гузенкова в интервью газете «День» (16.08) отвечает на вопросы корреспондента, связанные с первым визитом премьер-министра В. Януковича в Россию. Можно ли ожидать, что возвращение Януковича на высокую должность автоматически станет причиной улучшения украинско-российских отнощшений? Какую политику от Украины ожидает Кремль?
По словам Т. Гузенковой, сейчас нет определенной ясности по этим вопросам. Если политика прежнего правительства Украины была более-менее ясной и понятной, то этого нельзя сказать о новом правительстве. Какие приоритеты изберет оно, какая политика будет сформирована по отношению к России — все пока еще находится в неопределенности. И связано это  во многом не с тем, что В. Янукович как новый премьер-министр не знает или не понимает, как ему выстраивать политику по отношению к России, а с реалиями, существующими сейчас в украинской политической жизни. Блоки В. Ющенко и В. Януковича сейчас ведут очень опасную и маргинальную игру по отношению друг к другу для того, чтобы  не «испугать» компромисс, найденный между ними, и в то же время не отступить от основоположных приоритетов, создаваемых этими силами в течение последних лет. Следует сказать, что и те и другие отступили от своих первичных постулатов и чем-то пожертвовали. Вполне понятно: по отношению к России В. Януковичу придется искать определенный алгоритм поведения, крайне осторожно формулировать свои пожелания. Это обусловлено тем, что тот В. Янукович, который был в 2004 г., и тот, который появился как премьер-министр сейчас, — разные люди и разные политики. Пройден очень тяжелый путь политической борьбы. И Партии регионов, и ему пришлось пойти на определенные уступки и компромиссы. И вот в какой мере В. Янукович готов будет идти на дальнейшие компромиссы или отстаивать положения, на которых он победно пришел в кресло премьер-министра, — от этого и зависит, как будут складываться украинско-российские отношения. То, что они не будут простыми, то, что его победа в этом раунде политической борьбы не будет залогом того, что Россия пойдет на уступки — это достаточно очевидно.
Ни в Украине,  ни в России даже не должны настраиваться на быстрые и прорывные взаимовыгодные соглашения. По мнению российского эксперта, украинскому премьеру следует готовиться к очень сложной, кропотливой компромиссно-договорной работе на российском поле. Вряд ли приходится рассчитывать на то, что Россия мгновенно пойдет на уступки относительно газа и энергетической проблемы. Вместе с тем общий фон будет скорее доброжелательным нежели негативным.
Однако гиперактивность Украины по вопросам вступления в НАТО, безусловно, будет серьезным раздражающим факторм для российско-украинских отношений. Было бы слишком самоуверенно со стороны Украины надеяться, что Россия будет приручена и в конце концов она смирится с тем, что Украина в ближайшее время станет членом НАТО. Практика показывает, что это достаточно серьезный рубеж, серьезный пробный камень, который может все время усложнять и усложнять российско-украинские отношения. Т. Гузенкова высказала в этой связи пожелание той части украинской элиты, которая ответственна за принятие серьезных судьбоносных решений для Украины, хорошо взвесить и подумать, стоит ли в данный момент постоянно дразнить Россию желанием ускорить вступление в НАТО или же как-то затормозить этот процесс, чтобы не усложнять отношения между нашими государствами.
«Украина — НАТО: Ты помнишь, как все начиналось…Без эмоций о важном». Под таким заголовком «Зеркало недели» публикует статью А. Фиалко, анализирующего нынешнее состояние и перспективы развития взаимоотношений Украины с альянсом. По мнению автора, НАТО, в которое вступали страны Центральной и Восточной Европы, и НАТО, к которому собирается присоединиться Украина, — «две очень большие разницы».
Совершенно очевидно, что в случае успешного завершения процесса евроатлантической интеграции Украины, количество рисков для ее национальной безопасности может существенно возрасти. Заявления о том, что механизм принятия решений в НАТО настолько демократичен, что Украина сама будет выбирать, в какой из кризисных ситуаций принимать участие, а в какой нет, в лучшем случае, слишком наивно. Особенно с учетом того, что в ответ на террористические атаки на США 11 сентября 2001 года впервые в истории НАТО была применена знаменитая статья 5 Вашингтонского договора 1949 г., квалифицирующая вооруженное нападение на одного или более членов альянса нападением на них всех. Непонятна и логика, в соответствии с которой при возникновении угрозы нашим потенциальным союзникам мы сможем рассуждать о том, будем мы участвовать в их защите или нет, а они, при возникновении таких угроз для самой Украины, единодушно и без колебаний придут к нам на помощь. К тому же уместно уже сейчас спросить себя, — иронизирует автор, — нужен ли кому-то непредсказуемый союзник, на которого нельзя положиться.
И не выйдет ли так, что, став членом альянса, Украина, кроме морального удовлетворения от пребывания в престижном клубе, получит первоклассную защиту  от угроз уже не столь актуальных, зато подвергнет себя новым, более опасным рискам, имеющих для нас сейчас скорее гипотетический характер.

Говоря о росссийском факторе, автор отмечает, что «одним из движущих мотивов евроатлантических устремлений Украины является желание подстраховаться на случай непредвиденных поворотов во внешней политике России». При этом особо подчеркивает, что «речь ни в коей мере не идет об антироссийской мотивации внешней политики Украины и уж тем более не об участии в каких-то кознях против России. Можно предположить, что и со стороны РФ резкое невосприятие идей нашего членства в НАТО связано, в том числе и с осознанием факта, что оно раз и навсегда отрежет Украину от российской «пуповины».

При решении вопроса о членстве важное значение имеет временной фактор. Трудно представить себе более неблагоприятное время для окончательной реализации евроатлантического выбора. Страна критически нуждается в передышке, которая позволила бы преодолеть последствия наметившегося раскола в обществе, возобновить здоровые процессы в экономике.

Что касается политического аспекта, то, по мнению В. Фиалко, «безболезненное решение  проблемы вступления Украины в НАТО сегодня невозможно без Партии регионов. И — нереально — с ними».

«Янукович… забыв об Универсале, немного «отфутболил» НАТО». Львовская газета «Високий замок» (12.08) со ссылкой на пресс-службу Кабинета министров Украины сообщила, что правительство Украины не отказывается от Плана действий относительно членства в НАТО, однако «временно переносит принятие окончательного решения по этому вопросу на период, когда будет достигнут больший уровень информированности населения о НАТО в процесссе консолидации общества».

Трудно понять, как действия Януковича корреспондируются с подписанным им Универсалом, в котором шла речь о тесном взаимодействии с НАТО. Торможение этих контактов в документе не предусматривалось… — замечает газета.
«Останутся ли в правительстве Януковича люди Ющенко?» — спрашивает еженедельник «Без цензури». И отвечает: «Вряд ли».  В качестве аргумента приводится мнение политолога Вадима Карасева: «В правительстве присутствуют чужеродные вкрапления в лице министра обороны Анатолия Гриценко, министра иностранных дел Бориса Тарасюка, министра внутренних дел Луценко и министра юстиции Зварича. Либо их переварят, а затем выбросят, либо это вызовет новые проблемы и конфликты», — полагает известный украинский аналитик. 

«Украина может вырваться из порочного круга», — заявляет на страницах еженедельника «2000» (11-17.08) известный родившийся в Украине российский ученый-экономист и политик Сергей Глазьев. Приход к власти «антикризисной коалиции» и избрание Януковича премьер-министром, на его взгляд, по сути является восстановлением статус-кво двух политических тенденций, в борьбе между которыми проходит вся современная история Украины после обретения независимости: курса на европейскую интеграцию, исповедуемого националистическим политическим истеблишментом, и объективной необходимостью жить с Россией в общем экономическом и гуманитарном пространстве. По убеждению С. Глазьева, из двух зол — перевода этого конфликта в открытую форму, чреватого распадом государства, или его удержания в правовом поле бесконечных колебаний, украинский президент выбрал меньшее. И для него, фактически утратившего доверие большей части своих избирателей, и для Украины с точки зрения сохранения ее целостности.
Что касается перспектив дальнейшего развития Украины, то С. Глазьев уверен в преимуществах ее вхождения в Единое экономическое пространство. По его оценкам, различия между вариантом вхождения и невхождения Украины в ЕЭП можно оценить следующии образом. В первом случае — продолжение экономического роста с темпом 6-12% ежегодного прироста ВВП и реальных доходов населения в зависимости от успехов в развитии высокотехнологических отраслей. Во втором — остановка большинства предприятий хиимко-металлургического и машиностроительного комплексов, существенное сокращение производства в агропромышленном комплексе, что в совокупности приведет к снижению ВВП на 15-20%, ликвидации более 3 млн. рабочих мест, двухкратному снижению уровня жизни большинства населения.

«Эти оценки легко поддаются счету, и я уверен, что украинское руководство о них знает, — говорит российский ученый. — Но я не могу понять слепого упрямства и безответственности тех украинских руководителей, которые изо всех сил пытаются навязать своему народу самоубийственный выбор. Западной помощи хватит только лично им и для обустройства их семей, но 90% украинских граждан за это придется заплатить  еще большим обнищанием, утратой перспективы достойной и продуктивной жизни своих детей, а стране в целом — утратой суверенитета…
ЕЭП — это трудный, но единственно возможный способ избежать катастрофы. В противном случае Янукович рискует потерять не только избирателей вследствие уступок политическим противникам, сделанных при подписании универсала, но и кресло премьера из-за неразрешимости газовой проблемы в рамках политики, очерченной этим документом…»
Посол США в Украине Уильям Тейлор считает «позитивным направлением» избрание Виктора Януковича премьером, — сообщает газета  «Донецкие новости» (16.08). Такое заявление было сделано американским дипломатом во время его визита в Донецкую область, где у него за закрытыми дверями состоялись встречи с первыми людьми области — мэром Донецка А. Лукьянченко и губернатором В. Логвиненко. На пресс-конференции У. Тейлор заявил, что позитивно оценивает окончание политического кризиса в Украине: «Одна из возможностей, которую мы обсуждали с губернатором то, что у нас будет три с половиной года без выборов. Уверен, что этот период ваша страна использует рационально, и он принесет в Украину стабильность, а значит и инвестиции. Как отметил ваш губернатор, деньги любят тишину…» В интервью «Донецким новостям» посол отметил, что он уже «встречался  с Виктором Януковичем и его командой, и они представляют позитивное направление для страны. Появляются новые правила игры в украинском обществе».
В свою очередь, киевский еженедельник «Без цензури» (10-16.08) сообщая о встрече американского посла У. Тейлора с новоизбранным премьером  В.Януковичем подчеркивает, что дипломат не заметил ни малейших проявлений антиамериканских настроений со стороны своего собеседника. «Более того, Янукович заверил Тейлора в том, что те партийцы (члены Партии регионов — Ред.), которые принимали участие в известных событиях в Феодосии, «не представляют основное течение в партии». Интересно, что будет рассказывать Виктор Федорович российскому руководству, когда наконец уже поедет в Москву?» — спрашивает газета.

«А царь-то не настоящий. От Ющенко требуют доказательств, что он Ющенко». Львовская газета «Високий замок» (10.08) известила, что киевский врач-педиатр Виктория Омельченко письменно обратилась к президенту В. Ющенко с требованием пройти генетическую экспертизу в девяти медицинских учреждениях Украины и публично сообщить о ее результатах.

К такому требованию врача, сторонницу Украинской народной партии, склонила мысль о том, что страной правит вовсе не Виктор Ющенко, а его двойник. «Тот Ющенко, который стоял на Майдане и доказывал, что всем бандитам «светят тюрьмы», — пишет женщина, — не мог спустя всего лишь два года предать многомиллионный народ. Мы мерзли на Майдане не за этого  Президента. Настоящий Ющенко либо умер, будучи отравленным, либо находится под арестом…»
Как сообщила газета, Секретариат Президента подтвердил, что такое письмо к ним поступило. Оно передано для изучения в службу политического анализа Секретариата. 
«Любовь по обе стороны от Хутора Михайловского». Газета «Вечірній Київ» (16.08)  публикует сравнительный анализ предпочтений украинских и российских избирателей по отношению к президентам Российской Федерации и Украины. В «социологическом единоборстве», как свидетельствуют результаты опросов общественного мнения, на протяжении последних двух лет побеждал Владимир Владимирович. Правда, Кучму он «одолевал» увереннее, чем Ющенко.

По данным Института социальной и политической психологии АПН Украины, в мае 2004 г., еще при президентстве Л. Кучмы, 67 процентов украинцев «хотели бы, чтобы Украина имела такого президента, как Путин». Не желали бы этого — 19 процентов. Уже осенью того же года, в разгар президентских выборов, многие украинцы надеялись, что получат лучшего президента, чем соседи. Поэтому «такого как Путин» хотели 48 процентов, не хотели — 27. Эти ожидания усилились еще больше после первого месяца президентства Ющенко: Путина не хотели 39 процентов, а 42 процента все-таки завидовали россиянам. Месяц тому назад, во время политического кризиса, пропутинские настроения в Украине снова укрепились до 46%, антипутинские сохранили 37%. Симпатиков Путина больше всего среди сторонников КПУ — 79%, Партии регионов — 77%, меньше всего — среди  избирателей «Нашей Украины» — 18%, БЮТ — 23%, СПУ — 30%.

По сообщению газеты, после феодосийского скандала в связи с подготовкой международных военных учений в Крыму 53% россиян не взлюбили украинского президента., что зафиксировал  Фонд «Общественное мнение». Нелюбовь россиян к президенту Ющенко подтверждают исследования и другого российского центра — Национального института региональных исследований и политических технологий «Экспертное сообщество». По его данным, Виктору Андреевичу симпатизирует лишь каждый четвертый россиянин, в то время как его белорусскому и казахскому коллегам Лукашенко и Назарбаеву — каждый второй.
«Оказывается, и россияне ездят к нам… на заработки». Еженедельник «Народна газета» (10-16.08) сообщает, что, к примеру, в Киеве только топ-менеджерами работает около двухсот российских граждан. «Однако направляют их из Москвы не потому, что они смекалистее наших. Просто московский хозяин предприятия своим больше доверяет и знает как из них больше «выжать» (психология украинцев и русских существенно отличается, говорят московские бизнесмены: украинцы — не такие простаки), поэтому переводят их сюда с 30-процентной надбавкой к московскому окладу».

Впрочем упорно циркулируют слухи, что вскоре для российского бизнеса будет все не так просто. В частных беседах российские предприниматели говорят, что видят «ухудшение отношений во всех сферах экономики». Мол, украинский местный чиновник и не скрывает, что к открытию российского предприятия на территории Украины относится отрицательно. А глава национального банка заявил о разработке законопроекта, ограничивающего присутствие в стране российского капитала. Таким образом украинским бизнесменам был послан сигнал — быть с российскими партнерами осторожнее. Россияне жалуются также на то, что когда дело доходит до взяток, то с них украинские чиновники берут больше, чем с других иностранцев…

Хотя роскапитал чувствует себя  все неуютнее в Киеве (а когда сюда еще и донецкие «подтянутся», московским вообще места мало останется), для него готовится новый плацдарм в Крыму, власти которого готовы заключить соглашение с Москвой о строительстве здравниц на востоке автономии. Об этом говорили руководители автономии с мером Москвы Ю. Лужковым во время посещения столицы РФ.

Как высказался Ю. Лужков, «Москва — северный город. Москвичам необходимы южное солнце, теплое море. Влажный субтропический климат Сочи и курортов Кавказа не совсем подходит москвичам. Крым в этом плане для них привлекательнее и комфортней».

В связи с этим, по мнению крымского руководства, Азовское море имеет свои преимущества. А озеро Чокрак является бесценным источником грязей, которые по своим целебным свойствам ничуть не уступают грязям Мертвого моря. Для реализации проекта нужны инвенстиции, и Крым готов заключить с Москвой долгосрочное соглашение на строительство здравниц в восточном Крыму. «Ю. Лужков уже дал поручения своим людям посмотреть на месте — что к чему… Может, самое время  и украинскому капиталу «подтянуться»? — ставит вопрос «Народная газета».
«Украинская «Литературная гостиная» в Москве». Газета «Літературна Україна» (10.08) пишет о новоселье Библиотеки украинской литературы в Москве, «получившей чудесное помещение, предоставленное ей правительством российской столицы». Здесь состоялось торжественное открытие «Литературной гостиной», в которой планируется регулярно устраивать творческие встречи с украинскими писателями и их российскими коллегами, переводчиками, обсуждения новых книг и журнальных публикаций, презентации, книжные выставки, праздники, посвященные юбилеям классиков изящной словесности. 
В этот раз «Литературная гостиная» представила широкой общественности антологию украинской современной поэзии в переводах на русский язык «Из века в век», выпущенную при содействии Министерства культуры Российской Федерации. В уникальном издании-билингве напечатаны в оригинале и в переводе произведения 156 украинских поэтов. Книга по праву была отмечена в рейтингах лучших книг, названных «Литературной газетой» и «Книжным обозрением». В актовом зале библиотеки перед многочисленными гостями  выступили известные поэты и переводчики, участвовавшие в создании антологии, состоялся концерт украинского  фольклорного ансамбля  «Край» под руководством Игоря Тымчука (г. Москва).

В своем отзыве об этом событии газета подчеркивает важность деятельности библиотеки украинской литературы для развития культурных связей между Украиной и Россией.
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